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RESUMO

Serdo apresentados no referido artigo, de forma clara e sucinta, a definigdo de jurisprudéncia; a sua previsdo e origem
no Direito Patrio Brasileiro; além de trazer os pontos positivos e negativos de sua utilizagdo no ordenamento juridico
moderno. Nesse contexto, constatar-se-a quais sdo as finalidades da jurisprudéncia e se estas, atualmente, sdo
atendidas, em sua totalidade, pelos 6rgdos do Poder Judiciario. Serdo apontados, ainda, quais sdo as principais
mudancas que novas legislacdes trazem para o mundo juridico, as quais preveem a obrigacéo de vinculagdo do juiz a
jurisprudéncias, pode-se citar, por exemplo, 0 novo Codigo de Processo Civil. Nesse diapasdo, discute-se bastante
sobre a violagdo do principio do livre convencimento do juiz, devido a isto, o presente trabalho tem também como
objetivo trazer a tona a opinido daqueles que acreditam que o sistema de precedentes prejudica a independéncia
profissional, bem como daqueles discordam desta linha de raciocinio, por fim o objetivo final do referido artigo é
expor os pensamentos de doutrinadores, ministros e estudiosos acerca do assunto.
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1 INTRODUCAO

A palavra jurisprudéncia tem origem latina da palavra jurisprudentia, que € formada por
juris (refere-se a lei, ao direito) e prudential (previsdo) (NADER, 2013). Desde os tempos antigos,
0 que se espera de 6rgdos do Poder Judiciario é que sejam prudentes em suas decisdes, a fim de
que possam ser justos e imparciais, em respeito ao principio da imparcialidade e ao principio da
seguranga juridica para que, desse modo, garantam uma acertada aplicacdo da lei.

No Brasil, ha diversos julgados sobre causas idénticas com decisdes divergentes, assim a
jurisprudéncia surge como um guia para orientar de maneira justa tais decisdes — uniformizando-

as, dessa forma, a jurisprudéncia é considerada fonte formal do Direito Positivado Brasileiro.
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Nos dias atuais, a palavra jurisprudéncia é utilizada para indicar os precedentes judiciais de
um determinado tribunal. No entanto, nem tudo sdo flores, uma vez que ha algumas divergéncias
que pairam no mundo juridico quando se trata desse tema. Acerca disso, alguns magistrados
acreditam que a jurisprudéncia fere o principio do livre convencimento do juiz, visto que o juiz ndo
teria total liberdade para expressar a sua vontade, pois estaria vinculado a julgados expedidos por
colegiados.

Com a advento do novo Cddigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015), surgiram
mudangas, as quais vincularam o juiz ao instituto da jurisprudéncia, fato que ndo agradou boa parte
da classe dos magistrados. Nesse sentido, uma pesquisa feita, em 2019, pela Associacdo dos
Magistrados Brasileiros (AMB) mostra que entre os juizes ha bastante divergéncia. Segundo a
pesquisa, grande parte dos juizes, de primeira e segunda instancia, tem a opinido de que o sistema
de precedentes prejudica sua independéncia profissional, aquela que é garantida pelo proprio
Estado.

De acordo com a citada pesquisa, 52% dos juizes de primeiro grau entendem que ndo devem
se pautar por jurisprudéncia, demonstra, também, que até os ministros, 0s quais sdo responsaveis
pela criacdo dos precedentes e sumulas, tém certa desconfianca no sistema: 55% dos entrevistados
pela pesquisa concordam que o magistrado deveria poder decidir sem se pautar necessariamente
pelo sistema de simulas e precedentes vinculantes. Todavia, existe uma parcela que concorda em
que o juiz deve se guiar pelo sistema em questdo, o que traria maior velocidade e seguranca juridica
a atividade do juiz.

A grande demanda jurisdicional trouxe a figura da jurisprudéncia, com a finalidade de
unificar entendimentos, de garantir decisdes uniformes para casos parecidos, de dar mais fluidez
as decisOes, além de garantir o respeito ao principio da seguranca juridica. Assim, vislumbra-se
que o tema aqui discutido € de grande importancia, uma vez que se percebe que ndo ha consenso
entre aqueles que sdo responsaveis por proferirem sentencas acerca de determinado tema.

Os meios metodoldgicos, por sua vez, empregados ao longo deste artigo serdo: pesquisas
bibliogréficas e jurisprudenciais, pesquisas na legislacdo e, também, em sites juridicos.

Diante disso, surge o questionamento de como se dirimir o conflito entre a aplicacdo da

jurisprudéncia e do principio do livre convencimento do juiz. Com base nesse questionamento,
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destacam-se, aqui, 0s seguintes pontos especificos: trazer uma definicdo clara do que é
jurisprudéncia;

localizar e analisar os dispositivos legais que versam sobre a jurisprudéncia e sua utilizacéo;
compreender o porqué da vinculacdo do magistrado a este instituto; além de expor 0s pensamentos

de doutrinadores, ministros e estudiosos acerca do assunto.

Nesses termos, o objetivo geral do artigo se pauta no sentido de se constatar as
consequéncias do uso da jurisprudéncia para o litigio, além de identificar a repercussao que o tema

traz para 0 mundo juridico.

2 JURISPRUDENCIA

Inicialmente é de suma importancia destacar o conceito de jurisprudéncia, que € utilizada
para indicar os precedentes de um determinado tribunal. Para o jurista Miguel Reale, jurisprudéncia
é a forma de revelacdo do direito que se processa através do exercicio da jurisdicao, em virtude de
uma sucessdo harménica de decisdes de tribunais. Isto é, trata-se de um conglomerado de decisdes
repetidas sobre interpretacfes, da legislacdo vigente, sob a ética de um determinado 6rgdo com
jurisdicéo.

Nesse sentido, Nader (2013) traz duas defini¢Ges de jurisprudéncia no conceito moderno.
O autor divide a jurisprudéncia em sentido amplo e sentido estrito. Esta se refere aquelas
jurisprudéncias cujas decisfes ndo foram objetos de contradi¢cdo ou divergéncias sobre alguma
situacdo juridica, ou seja, sdo convergentes, vdo ao encontro uma da outra. Por outro lado, aquela
se refere as jurisprudéncias cujas decisdes podem ou ndo ter sido objeto de contradicdo, ele, nesta
modalidade, faz uma nova subdivisdo: jurisprudéncias uniformes que surgem quando estas sao
unissonas e jurisprudéncias divergentes ou contraditérias que ocorrem quando ndo ha
conformidade, ou seja, vao de encontro uma da outra.

Importa destacar que a jurisprudéncia pode surgir tanto de leis que tém seu sentido
completo, leis que séo totalmente claras e leis consideradas normais, como também podem surgir
de leis que sejam lacunosas, ambiguas ou defeituosas. Dentro desse contexto, a jurisprudéncia se

apresenta em trés espécies: secundum legem as quais se limitam na interpretacéo de regras previstas
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na legislacdo; praeter legem ocorre quando a legislacdo € omissa e, por fim, contran legem surge
quando a jurisprudéncia € contra a lei, ou a esséncia da lei (NADER, 2013).

Segundo Gusmao (2006), a sociedade sofre influéncia devido as transformacgdes sociais,
afirma, portanto, que a jurisprudéncia é variavel em tempo e espaco. O autor entende que a
jurisprudéncia contém valores, ideologias e crencas de seus julgadores, e que por esse motivo este
instituto deve ser usado com moderac&o, a fim de que se garanta o principio da seguranca juridica,
uma vez que, basta que o colegiado tenha sua formacéo alterada, em um ou dois componentes, por

exemplo, para que se tenha um entendimento diferente sobre determinada jurisprudéncia.

Diante disso, nota-se que algumas leis brasileiras tornar-se-iam ultrapassadas, pois o
processo legislativo formal, lento, ndo conseguiria acompanhar as mudangas sociais, e se nao
existisse a figura da jurisprudéncia, ndo conseguiria dar uma resposta a um determinado conflito.

Tomando-se por base estas defini¢bes, é necessario fazer também uma diferenciacgéo entre
jurisprudéncia e costume. Conforme Nader (2013), a formacao destes institutos esta condicionada
a pluralidade de atos, e se distinguem nos sujeitos ativos da acdo. Para o autor, a repeticdo de um
ato pelo povo faz surgir o costume, por outro lado a repeticéo de iguais decisdes judiciais faz surgir,
por sua vez, a jurisprudéncia que, em suas palavras, é fruto do intelecto dos magistrados.

Nessa mesma linha de raciocinio, corrobora Diniz (2006), ao afirmar que o costume popular
nasce natural e espontaneamente, quando os cidadaos exercem seus direitos e obrigac6es, enquanto
a jurisprudéncia decorre das reflexdes que os juizes desenvolvem nos litigios, sejam eles penais ou
civis.

Assim, a decisdo tomada em um caso que usara a jurisprudéncia como fonte formal da lei,
nao
é baseado em empirismo, mas sim em estudos cientificos oriundos do intelecto de juristas que
consolidaram uma determinada jurisprudéncia e que se tornara majoritaria, servindo de base para
outros juizes.

Vale salientar, ainda, sobre a existéncia do instituto da sumula, que se trata de um
enunciado, resumido de maneira objetiva, que indica a intepretacdo majoritaria sobre um

determinado tema de tribunal especifico.
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Conforme os ensinamentos de Diniz (2006), ha também a simula vinculante, que somente
o Supremo Tribunal Federal (STF) pode editar. Este dispositivo deve ser aprovado pelo quérum de
2/3 deste tribunal, além de se subordinar ao cumprimento de trés requisitos: existéncia de
controvérsia atual entre os 6rgdos judiciais; natureza constitucional e, por fim, ocorréncia de
reiteradas decisdes sobre a matéria.

De acordo com Nader (2013), depois de aprovada a sumula vinculante, esta vinculard, de
maneira obrigatdria, ndo sé o Poder judiciario, mas também toda a Administracdo Publica Direta
e Indireta no ambito das esferas federal, estadual e municipal.

Diante de toda essa discussdo, era notorio que surgiriam posicionamentos que fossem de
encontro a tal vinculacdo. Nesse interim, ha situacdes que violam diretamente alguns principios
constitucionais. Imagine, por exemplo, que em um determinado litigio em que o juiz decida de
forma contraria a sumula vinculante, situacdo que, de acordo com o artigo 103-A, § 3° da
Constituicdo Federal, seré cabivel reclamacdo ao STF que, julgando-a procedente, anularé decisao
judicial objeto da reclamacéo. Trata-se de um procedimento que fere alguns principios, como, por
exemplo, principio do duplo grau de jurisdi¢do, principio do devido processo legal e principio do
livre convencimento do julgador (DINIZ, 2006).

Portanto, é neste processo que se consolidou a Emenda Constitucional 45, a qual trouxe a
figura da simula vinculante e a “possivel supressdo” do principio da livre consciéncia do juiz, ja
que agora, 0 juiz ndo “voaria mais com suas proprias asas”, mas estaria vinculado a um colegiado

alheio as suas convicgoes.

2.1 PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ

Precipuamente, é valido destacar trés sistemas de avaliacdo de prova e apontar qual deles é
utilizado no ordenamento juridico brasileiro. Ha o sistema da verdade legal (prova tarifada), no
qual o legislador estabelece o valor de cada prova e o juiz € o intérprete em razéo dos limites, este
ndo é adotado no Brasil; 0 segundo sistema é o da verdade judicial (intima convicgdo), trata-se da
excecdo aceita no Direito Processual Penal brasileiro, ocorre, por exemplo, no tribunal do jari, em
que o jurado € livre para decidir e ndo é obrigado a fundamentar; por fim, tem-se o sistema do livre

convencimento motivado (persuasdo racional), o qual € adotado como regra no nosso ordenamento
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juridico, este dispositivo traz que o juiz tem ampla liberdade para decidir, desde que fundamente
sua decisdo (TAVORA, 2016).

Dado o exposto, o instituto tido como regra no nosso ordenamento tem como premissa a de
deixar o juiz livre para analisar as provas trazidas ao processo, podendo inclusive produzir provas
ex officio, a fim de que possa julgar e decidir de acordo com a sua conviccao, com eficiéncia, com
imparcialidade e com o objetivo de se chegar a verdade real, garantindo, assim, seguranca juridica
para as partes litigantes, desde que — sempre — de maneira fundamentada.

Ocorre que com o0 advento do novo Codigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015), vieram
a tona mudancas, como, por exemplo, a supressdo da palavra “livremente” do artigo 371, que
segundo os defensores do referido principio e intérpretes da lei, fazia referéncia ao principio do
livre convencimento motivado. No entanto, é valido destacar que esse entendimento ndo é unanime
entre os estudiosos e operadores do Direito (DIREITO NET, 2016).

Infere-se que, de acordo com a nova redagéo do artigo 371, do CPC, com a supressao do
termo “livremente”, fica vedado ao juiz proferir sentenga fundamentando, nas palavras do autor,
que “julgou segundo a sua consciéncia”. Para ele, 0 que fica evidente é que os codigos anteriores
davam uma liberdade ao juiz, a qual o novo CPC restringiu. Contudo ressalta, o autor, que 0 juiz
ndo se tornou uma figura inerte, ja que tem papel fundamental na lide, podendo inclusive produzir
provas de oficio (STRECK, 2017).

Dessa forma, Streck (2017) preconiza em sua obra que os Codigos Processuais, anteriores
ao NCPC/2015, sdo baseados no livre convencimento, porém declara que ndo havia a possibilidade
de continuar como era, uma vez que, em plena democracia a qual vivenciamos, é inviavel transferir
a solucdo de um caso complexo para a apreciacdo subjetiva de um juiz ou tribunal. Ele chega a
conclusdo de que, hoje, se houver a invocacao do livre convencimento, pelo juiz, acarretar-se-a a
nulidade da deciséo.

Com o objetivo de facilitar o acesso, de respeitar o principio da seguranca juridica, além de
dar mais celeridade ao processo, 0 novo CPC trouxe a obrigatoriedade de os tribunais manterem
uniformizadas suas jurisprudéncias, além de manté-las coerentes, estaveis e integras, conforme
artigo 926 da referida lei (BRASIL, 2015).
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A nova legislacdo vai além. Em seu artigo 927, elenca cinco dispositivos que 0s juizes e
tribunais deverdo observar, sdo eles: as decisbes do STF em controle concentrado de
constitucionalidade; os enunciados de simula vinculante; os acordaos em incidente de assun¢édo de
competéncia ou de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial
repetitivos; os enunciados de sumula do STF (matéria constitucional) e STJ (matéria
infraconstitucional) e, por fim, a orientacdo do plenério ou do 6rgdo especial aos quais estiverem
vinculados (BRASIL, 2015).

Dentro dessa tematica, nota-se, com facilidade, uma consequéncia trazida pela nova lei,
aquela que faz com que o Brasil deixe de se basear tdo somente na legislacdo positivada. Nesse
contexto, o direito brasileiro se aproximaria mais do modelo Common Law, o qual tem como fonte
principal os precedentes.

Devido a isso, com 0 novo CPC, entende-se que 0s precedentes passam a apresentar carater
de obrigatoriedade, vinculante e ndo mais apenas o de influenciar a deciséo do juiz (JUSBRASIL,
2017).

3 CONSIDERACOES FINAIS

Em virtude dos fatos mencionados, é nitido que hd uma supressdo, uma limitacdo, no
principio do livre convencimento do juiz. Entretanto, o uso do instituto da simula vinculante e da
jurisprudéncia é de total relevancia no contexto social jurisdicional da lei formal brasileira, uma
vez que, tais dispositivos trazem uniformidade em contendas juridicas onde havia “nebulosas”

divergéncias.

Dado o exposto, ha de se inferir que o fato de a grande maioria dos juizes ndo estarem de
acordo com a vinculagdo de suas decisdes, decorre da situacdo de que ninguém quer ter cerceado
um direito constitucional, e como no Brasil nenhum direito é absoluto, o direito da seguranca
juridica trazida pela uniformidade das decisdes se sobrepde as vontades pessoais dos magistrados.

Pela observacgédo dos aspectos analisados, percebe-se que o uso da jurisprudéncia traz uma
grande contribuicdo na celeridade dos processos nos tribunais, ja que garante decisdes uniformes

para casos parecidos, traz mais fluidez as decisdes, além de prezar pela seguranca juridica e isso,
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de fato, j& bastaria para se justificar a vinculacéo do juiz as decisdes, diminuindo a importancia (na
concepcao dos magistrados) do principio do livre convencimento do juiz.

Todavia, € totalmente coerente, e digno de respeito, o pensamento daqueles que defendem
a tese de que cada disputa judicial deva ser analisada de maneira isolada e estudada
individualmente, mesmo que seja idéntica a outros casos. Situacdo, a qual, de acordo com 0 caso
in concreto, 0 juiz possa vir a aplicar uma decisao divergente do precedente majoritério, desde que
sua decisdo seja fundamentada.

Sendo assim, entende-se que a vinculagéo jurisdicional, trazida pela aprovacéo da Emenda
45 e a entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil de 2015, mostra-se imprescindivel para
combater o ativismo judiciario, trazendo um alento a quem busca coeréncia em decisdes diferentes

para contextos semelhantes.
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